Beschouwing

MR W.P.M. THIJSSEN

Prof. mr M.J.A. van Mourik, Part-
nerpensioen?, W.E.J. Tjeenk Wil-
link, Zwolle, 1987, 21 p.,  9,50.
Einde 1987 verschieen een afzonder-
lijk gepubliceerd opstel van Prof. mr
M.J.A. van Mourik over partner-
pensioen. Van Mourik heeft met het
uitspreken van de inhoud afscheid
genomen als hoogleraar notarieel
recht in Leiden. Hijj is thans buiten-
gewoon hoogleraar notarieel recht in
Nijmegen.

Besproken wordt de vraag of het
aanbeveling verdient een met wedu-
wen- of weduwnaarspensioen verge-
lijkbare pensioenvoorziening te creé-
ren ten behoeve van de partner van
een ongehuwde deelnemer aan een
pensioenregeling.

Van Mourik is van mening dat in-
voering van partnerpensioen niet

wenselijk is. Partnerpensioenregelin-
gen zouden fraudegevoelig zijn en
administratieve rompslomp geven.
Bovendien zou partnerpensioen uit
sociaal-politiek oogpunt overbodig
zijn.

Hij stelt daarom als alternatief
voor de erfgenaam of erfgenamen
van een ongehuwde deelnemer aan
een pensioenregeling een vordering
jegens het lichaam dat de pensioen-
regeling uitvoert toe te kennen bij
diens overlijden. Dit voorstel omvat
zowel de situatie dat de ongehuwde
deelnemer een partner nalaat, met
wie hij ongehuwd samenwoont, als
de situatie dat anderen, bijvoorbeeld
familieleden. erfgenaam zijn.

In acht korte onderdelen gaat Van
Mourik in op de sociaal-politieke
achtergronden van partnerpensioen
en de familierechtelijke en vermo-
gensrechtelijke plichten die de wet

TIJDSCHRIFT VOOR PENSIOENVRAAGSTUKKEN APRIL 19868



aan echtgenoten oplegt. Ook wordt
de opzet van partnerpensioenrege-
lingen zoals die thans gangbaar zijn
besproken. In de onderdelen 10 en
11 bespreekt hij zijn alternatief. Bij
deze onderdelen wil ik enkele juridi-
sche kanttekeningen maken. Van
Mourik gaat in zijn opstel uitslui-
tend in op de familierechtelijke
aspekten van zijn voorstel. Ik wil de
fiscale en pensioenrechtelijke aspek-
ten van het voorstel nader toelich-
ten. Mijn conclusie zal zijn dat in-
troduktie van Van Mourik's voorstel
in pensioenregelingen op onoverko-
melijke problemen stuit.

Tweeverdienerweigeving

Van Mourik gaat uitgebreid in op de
historische ontwikkeling van wedu-
wenpensioen. die te verklaren is
vanuit de traditionele rolverdeling
binnen het huwelijk. Naar mijn me-
ning heeft die ontwikkeling na in-
roering van de fiscale tweeverdie-
nerwetgeving echter een andere
wending genomen. Nu gehuwde
vrouwen steeds meer aan het ar-
beidsproces deelnemen. zijn er
steeds meer gezinnen waarin twee
inkomens genoten worden. De be-
stedingen zijn daarop afgestemd. Zo
hebben weduwen- en weduwnaars-
pensioenen nog een andere functie
gekregen: het gezinsinkomen op peil
houden na het wegvallen van een
der echtgenoten. Het partnerpen-
sioen voorziet in dezelfde behoefte.

Deelnemersbijdrage aan de pensioen-
regeling

Van Mourik legt herhaaldelijk een
verband tussen de door de deelne-
mer betaalde bijdrage in de kosten
gemaakt voor de op zijn leven geslo-
2n verzekeringen en de uitkering
van het bedrag ineens.

De deelnemersbijdrage is in de
meeste pensioenregelingen echter
een bijdrage in de kosten die de re-
geling in zijn geheel met zich
brengt. De bijdrage wordt meestal
gesteld op een bepaald percentage
van dat gedeelte van het salaris van
de deelnemer. waarover hij pen-
sioenen opbouwt. Uit een arrest van
het Gerechtshof 's-Gravenhage van
11 mei 1963 (BNB 1964-33) blijkt
dat in een geval waarin van de deel-
nemers aan de pensioenregeling een
bijdrage werd gevraagd die zo werd
vastgesteld. de werkgever niettemin
de totale backservicelasten ten laste
van de fiscale winst van zijn onder-
neming kon brengen. Uit dit arrest
blijkt dat de deelnemersbijdrage
geen betrekking heeft op de back-
service. In Van Mourik's voorstel is
er een duidelijk verband tussen de
deelnemersbijdrage en de kosten
voor de op het leven van de deelne-

mer gesloten verzekeringen. In de
rechtspraak bestauat weinig duidelijk-
heid over de vraag hoe in dat geval
de kosten die de pensioenregeling
met zich brengt fiscaal gepussiveerd
moeten worden.

Gelijke behandeling van mannen en
vrowwen

De hoogte van de uitkering incens
zou volgens Van Mourik gerelateerd
moeten worden aan de wuarde (be-
doeld wordt: contante waarde) van
het weduwen- of weduwnaarspen-
sioen dat voor een gehuwde deelne-
mer verzekerd wordt. Daar vrouwen
beter levenskansen hebben. is de
waarde van een weduwenpensioen
in het algemeen hoger dan de waar-
de van een weduwnaarspensioen.
Van Mourik suggereert dat het be-
ginsel van gelijke behandeling tussen
mannen en vrouwen met zich brengt
dat voor ongehuwde mannelijke
deelnemers een hoger kapitaal ver-
zekerd moet worden dan voor onge-
huwde vrouwelijke deelnemers.
Maar dat is in strijd met het begin-
sel van gelijke behandeling tussen
mannen en vrouwen. Uit de ont-
werp zesde EG-richtlijn inzake gelij-
ke behandeling van mannen en
vrouwen volgt namelijk dat de te
bereiken pensioenen gelijk moeten
zijn. en nict de daarvoor betaulde
bedragen. behoudens voor zover het
een beschikbare premicregeling be-
treft.

Het fiscale begrip pensioenregeling
In het voorstel van Van Mourik is er
geen sprake van een pensioenrege-
ling in fiscale zin. zodat de omkeer-
regel uit de Wet op de loonbelasting
1964 niet geldt. Een pensioenrege-
ling die voorziet in de uitkering van
een Kapitaal aan de erfgenamen van
een ongehuwde declnemer in de
pensivenregeling voldoet namelijk
niet aan de eisen in die wet aan een
pensivenregeling gesteld. Auanwij-
zing als pensioenregeling zal voor
zo'n regeling naar mijn mening ze-
Ker niet gegeven worden. Het ge-
volg is dat de deelnemersbijdrage
aan de pensioenregeling uit het net-
to loon van de deelnemer voldaun
moet worden. Eventuele werkge-
versbijdragen worden voor de deel-
nemer als fiscaal loon aangemerkt.
Het is helemaal niet aunnemelijk.
zoals Van Mourik schuijft. dat de
premies voor de uitkering van het
bedrag ineens als premie voor een
liffrente aftrekbaar zullen zijn. Ze-
ker niet wanneer men het vooront-
werp van wet. bekend onder de
naam ‘Brede herwaardering’. in aan-
merking neemt. In dat voorontwerp
staat de verzorgingsgedachte cen-
traal en wordt een pensioendefinitie
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voorgesteld waarin de kring van ver-
zorgden nauwkeurig omschreven is.
Er wordt cen artikellid gereserveerd
om cen wettelijke definitie van het
partnerbegrip op te kunnen nemen.
Nuis al duidelijk dat een regeling
waarbij aan de erfgenamen van ecn
ongehuwde deelnemer aan een pen-
sioenregeling een uitkering ineens
wordt toegekend. niet als fiscale
pensioenregeling aangemerkt zal
worden. Zo'n regeling voldoet na-
melijk niet aan het verzorgingskri-
terium.

De opmerking aan het slot van
onderdeel 10 — het onderdeel waar-
in Vun Mourik zijn alternatief be-
schrijft — is naar mijn mening niet
juist. De kapitaalsuitkering kan niet
gangemerkt worden als afkoop van
pensioentermijnen. Ik heb immers.
naar ik meen. voldoende aunge-
toond dat van een pensioenregeling
in fiscale zin geen sprake is. Boven-
dien is er geen sprake van een uitke-
ring in termuijnen.

Introduktie van de kapitaalsuitke-
ring aan de erfgenamen van de on-
gehuwde deelnemer in een pen-
sioenregeling zou tot gevolg hebben
dat de regeling in zijn geheel niet
meer als fiscale pensioenregeling
aangemerkt wordt. Volgens een ar-
rest van de Hoge Raad van 16 sep-
tember 1981 (BNB 1981-308) vol-
doet een pensioenregeling waarvan
een onderdeel niet aan de fiscale
pensivendetinitic voldoet. in zijn ge-
heel niet aan deze detinitie.

Pensioen- en spaarfondsenwer

De Pensioen- en spaarfondsenwet
schrijft voor dut bij echtscheiding
een bijzonder weduwen- of weduw-
naarspensioen aan de gewezen echt-
genoot toegekend moet worden. De-
ze wet geldt echter niet voor part-
nerpensioen. De belastingdienst stelt
aitn een partnerpensioenregeling niet
de eis. dat deze wettelijke regeling
analooy toegepast wordt. Van Mou-
rik’s opvatting dat er geen bijzonder
partnerpensioen (na het beéindigen
van de partnerrelatiey geadmini-
streerd hoeft te worden is dan ook
fettelijk juist. Maar veel regelingen
voor partnerpensioen bevatten de
bepaling dat na het beéindigen van
de partner-relatie wel een bijzonder
partnerpensioen afgesplitst wordt,
precies zoals bij weduwen- en we-
duwnaarspensioen het ge\'a_is.ﬁ')v_e-
rigens zijn uitsluitend die collectieve
partnerpensioenregelingen die door
bedrijfspensioenfondsen uitgevoerd
worden tot dusverre door de fiscus
als pensioenregeling erkend. Collec-
tieve partnerpensioenregelingen die
door een verzekeringsmaatschappij
uitgevoerd worden zijn voor zover
mij bekend nog in geen enkel geval
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als pensioenregeling aangewezen,
Maar inmiddels is vanuit het Mj-
nisterie van Financién bekend ge-
maakt dat partnerpensioenregelin-
gen groepsgewijs als pensioenrege-
ling — ongeacht de uitvoerder —
aangewezen zullen worden.

De Successiewer 1956

Op de successierechtelijke conse-
quenties van zijn voorstel gaat Van
Mourik in het geheel niet in. Omdat
er geen sprake is van een pensioen-
regeling in de zin van de Wet op de
loonbelasting 1964 geldt de pen-
sioenvrijstelling van artikel 32 Suc-
cessiewet niet. Voor de erfgenamen
van de ongehuwde deelnemer. niet
zijnde de partner. wordt de kapi-
taalsuitkering niet als een pensioen
beschouwd. Dat betekent dat voor
deze erfgenamen de pensioenvrij-
stelling niet geldt. en de verkrijging
belast kan worden volgens de hoog-
ste tariefgroep.

Conclusie

Pensioen is een materie die volop in
beweging is. Er is een integrale her-
ziening van de Pensioen- en spaar-
fondsenwet op komst en de fiscale
regelgeving op pensioengebied staat
volop in discussie na het bekend
worden van het voorontwerp Brede
herwaardering. Reden genoeg om
bij het introduceren van nieuwe
ideeén op pensioengebied alle juridi-
sche consequenties te bestuderen. Ik
meen te kunnen zeggen dat Van
Mourik er goed aan zou hebben ge-
daan ook aan de door mij bespro-
ken aspgCien aandacht te besteden.




